Opinie historykéow na temat potencjalu militarnego powstania listopadowego

w XX-wiecznej historiografii

Piotr Wandycz /...] bez ogrodek pisal, iz ,,w nadchodzqcym starciu militarnym z Rosjg polskie
szanse przedstawiaty sie blado”, co byto skutkiem istniejgcego stosunku sit, braku fabryk broni
po stronie polskiej, niedostatku pieniedzy i problemow aprowizacyjnych®. Patrzqc na sytuacje
miedzynarodowq, ,, Polakom brakowato tych wszystkich atutow, ktore dziataly na korzysé
Grekow i umiedzynaradawialy ich walke”. Jan Ziolek dowodzil, iz szanse sukcesu nie tkwity
tylko w samym pokonaniu Rosji, ale tez srodkach i mozliwosciach, ktore miaty doprowadzi¢ do

tego celu. A ,,Krolestwo nie posiadato srodkow do prowadzenia skutecznej wojny”.
* aprowizacyjny — dotyczacy zaopatrzenia

P.M. Pilarczyk, Szanse powstania listopadowego — mity historiografii, [w:] Powstanie listopadowe
1830-1831. Dzieje — historiografia — pamigé, Warszawa: Muzeum Niepodlegtosci, 2015, s. 192.

Praca z tekstem
1. Zbierz informacje w innych zrodtach wiedzy 0 Piotrze Wandyczu i Janie Ziotku.

2. Omoéw argumentacj¢ wspotczesnych historykoOw uwazajacych, ze powstanie nie mogto si¢
zakonczy¢ sukcesem.

3. Korzystajac z wiedzy pozazrodtowej, omdéw okolicznosci uzyskania niepodlegtosci przez
Grecje.
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